Napirendi pont: A salf6ldi faluhdz 2020-ban épiilt elétettjének tervezési hibdja okdn felmeriilt
tobbletkoliségek 1jboli megtargyalasa.

Tisztelt Képviselo Testiilet!

A 2020 nyaran, a Faluhdz felijitdsa soran épiilt egy elGtetd. 2020 novemberében dnkormanyzatunk
elszamolt a kivitelezével. 2020 novemberében az épiiletiinkkel szomszédos ingatlan tulajdonosa
feljelentést tett a tapolcai épitésiigyi hatdsagnal. Tiizrendészeti szempontbol hibasnak itélte meg az
épitett eldtetd tartoszerkezetét. (Az nem egészen érthetd, hogy miért nem az épités ideje alatt 2020
nyaran tette meg lépését, mivel mint szakember és szomszéd, lathatta az épitést.)

Az epitési hatosag helyt adott a bejelentének. Végzést hozott, az elétetd azon részét, mely 3 méterre
megkdzelitette a szomszéd épiiletét, bontani kell, de nem éghetd anyagbdl vissza lehet épiteni. Ezt
kivetdleg tiizvédelmi szakembernek kell igazolni a végzés miiszakilag megfeleld végrehajtisat, és
az iigy lezarul. Erre két honapos hataridét kaptunk.

A hatosag dontés hatalyosulasa ellen halaszto hatdly nem lévén ( a tények makacs dolgok) azonnali
dinteéseket hoztam. ( Az nem volt lehetdség, hogy tiizvédo szerekkel lekenni a szerkezetet, hiszen
akkor tovabbra is éghetd anyagbol dllna). Ekkor a nem megfeleld épiiletrészt lebontottuk (ennek
nem voltak munkadij koltségei). A bontds utdn azt a dintést hoztam, hogy vissza épittetjiik az
eltetdt nem éghetd anyagbdl, az dnkormanyzat kbltségére. Ez megtortént, majd szakember
megvizsgalta az elkésziilt tetdszakaszt. Szakvéleményt adott réla, hogy az szabélyos, ezt a hatosag
megkapta, elfogadta és lezdrta az ligyet hatdridén beliil, az esetleges szabélysértési birsag
lehetsége megsziint.

Ezutdn mertilhetett fel az esetleges anyagi felelGsség megallapitdsanak kérdése,

Véleményem szerint nyilvanvald, hogy a tervezd hibazott, nem vett figyelembe egy jogszabilyt.
(Ezt vegso soron elismeri a tervezd, de a hibaja okan keletkezett kiltségeket bagatelizdlta). A
tenyleges felelosség megallapitasa kizarolag jogi titon lehetséges, Részemrél azt a dontést hoztam,
hogy méltanyossdghél nem indittatok eljarast a tervezovel szemben. Ennek {6 oka, hogy a tényleges
kér csak a bontasbdl szarmazott (a beépitett faanyag, cserép, badog), aminek az dra nem volt
jelentds.

Az 1ij vasszerkezetes tetd kivitelezési tisszege viszont nem karként jelentkezik, hanem
tobbletkéltségként, hiszen ez nem volt kételezd megépittetni, de szitkséges volt. Az ligyet
Testiiletiink folyamatosan targyalta az elmiilt években (kiizmeghallgatds 2021-ben, 2022-ben,
testiileti tilések. Lasd: mellékletek).

Mellékletek: 1. Kormdnyhivatal hatarozata
2. Kozmeghallgatas 2021
3. 2022, 09. 26. testiileti iilés
4, Kozmeghallgatas 2022
5. A tervezo valaszlevele

Most ismét napirendre vessziik. A jogi megoldds természetesen barmikor lehetséges, de részemril
nem javasolom. Viszont tovabbra is varom a Testiilet javaslatait az iigy tisztdzaséra, lezarasara.

Tisztelettel: Fabian Gusztav
polgarmester
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VESZPREM MEGYEI
KORMANYHIVATAI

Ugyiratszam: VE/51-ETDR/334-2/2021 Targy: Salldld Kézség Onkormanyzata Salfld,
Szerv. egyséq: Epitésiigyi Osztaly 3. Kossuth L. u. 31. szam alatti, 31 hrsz.-0
Ugyintézé: Emadi Sandomeé ingatlanon meglévt kultdrhaz rendeltetesi
Tel.sz.: 87/795-014 gpllel D- homlokzatahoz szabalytalanul
ETDR azonositd: 202100001945 hozzaapitett eldtetd epitésrendészeati Ugye

ETDR irataz.: IR-000013199/2021

HATAROZAT

Kotelezem Salféld Kozség Onkormanyzatat (cime: 8256 Salfold, Kossuth L. u. 27.), mint
épittetét, hogy a Salféld, Kossuth L. u. 31. szam alatti, 31 helyrajzi szamua ingatlanon
meglévd kultirhaz rendeltetési épiilet D-i homlokzatadhoz szabdlytalanul hozzaépitett,
labakon allo, faszerkezetii cserépfedésd, tort vonalban megépitett, 1,40 m széles, és 7,85 +
2,10 m hosszu eldtetdt ezen hatarozatom véglegesse valasat kivetd 60 napon bellil tegye
szabalyossa a kovetkeztképpen:

= az eldtetlit az Orszagos Tizvedelmi Szabalyzatrol szolo 54/2016. (X1l 5.} BM rendelet (a
tovabhiakban: OTSZ) eléirasainak megfeleléen alakitsa atalakitsa at Ggy, hogy a Salfdld 32
helyrajzi szamu ingatlanon meglévd lakoépiilet nad tetifedésétdl szamitoft 3 méteren belil az
elétetd éghetd anyagol nem tartalmazhat, vagy -

= az elitetd aza_rrrészét, amely a Salfold 32 helyr_ajzi szamu ingatlanon meglévé lakéepilet nad
tetéfedesétdl szamitatt 3 méteran beldl W

Felhivom kotelezett figyelmét, hogy

- A munkavegzés soran keletkezd bontasi hulladekot el kell szallitani.

- A munkavégzés soran a vonatkozd munkavédelmi és balesetvédelmi szabalyokat fokozottan
be kel tartani és a szomszédos ingatlanban kart okozni nem szabad,

- Az alkalmazott miiszaki megoldasokat ugy kell megvalasztani, hogy a szomszedos Salfdld 32
helyrajzi szamu ingatlan rendeltetéssrzerll és biztonsagos hasznalhatésaga biztositolt legyen.

- Az eldirt kotelezettseq teljesiteset hatosagom fele irasban be kell jelenteni.

- Az atalakitas OTSZ elbirasainak tortenté megfeleléséget jogosultsaggal rendelkezd thzvedelmi
szakertd altal készitett szakvéleménnyel igazolni kell. A szakértdi vélemenyl a munkalatok

befejezését kivetd 5 napon belll hatésagomhoz be kell nyGjtani.

Felhivom Epittetd figyelmét, hogy amennyiben a fenti kotelezettségét a megadott hataridén belil
nem teljesiti, elrendelem a hatarozat vegrehajtasat, és a véagrehajtas foganatositasa &rdekében
megkerasem az iletékes allami adohatdsagot.

Ezen dintés véglegessé valasat kovetben a dintés egy példanyanak megkildésével
megkerasem a Veszpréem Megyei Kormanyhivatal Foldhivatali Féosztaly Fildhivatali Osztaly 4 -1 a
Salfdld, Kossuth L. u. 31. szam alatti, 31 helyrajzi szamu0 ingatlanra elrendelt kotelezettség
ingatian-nyilvantartasha torténd bejegyzése vegett.

ERITESCOYE ES ORORKSEGVEDELMI FOOSZTALY

B0 Tapueica, Hosok wre 15,

telefon: B77P90-163, c-maily  tapoleaepifesup i eszprom, ELEKTRONIKUSAN HITELESITVE

ZARADEKOLVA - ETDR
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A dontés a kizléssel véglegessé valik és vegrehajthatd, A déntéssel szemben a
szamitott 15 napon beliil kézigazgatasi per kezdemenyezhetd, amelyet keresetlewgle kell#
meginditani a hivatalos kapcsolattartas szabalyai szerinl (személyesen, postai tton, var ™oz
Ugyfélkapu hasznalataval) a déntést hozo hatdsagnal. ]

A Jogi kepviseltvel eljard fél, valamint a gazdalkodd szervezet a keresetlevelet kizardlag
elektronikus Gton, a HIVATALI KAPU hitps.ife-kormanyablak kh.gov.hu honlapon lévé firlap
kitGltésével, vagy az ETDR alkalmazasaval (Epitéstgyi hatosagi engedélyezési eljarasokat
Tamogatd elektronikus Dokumentacios Rendszer) az adott eljarashoz kapcsold felttitésseal
kiteles benyujtani.

Az lgyben eljaro hatosag Hivatali Kapu elérhettségei az alabbiak:

Hosszd neve: Veszprém Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orékségvédelmi Féoszialy,
Révid neve: VEMKHEPR, KRID szama: 555423120,

A keresetlevélhez csatolni kell azt az okiratot vagy annak masolatal, amelyre a fgl
bizonyitékként hivatkozik, amely a kepviseldvel vald eljaras esetén a kepviseleti jogosultsagot
igazolja, illetve amely a birosag altal hivatalbsl figyelembe veends tény igazolasahoz
sziikséges,

Ha a felperes jogi képviselével jar el, a keresetlevél tartalmazza a felperes jogi képviseldjének
nevet, székhelyét, Ggyvédi iroda esetén az ugyintéz6 nevét, tébb jogi képviseld esetén a
hivatalos iratok kézbesitésére kijeldlt jogi képviseld megjelblését, telefonos, illetve elektronikus
elerhetdségél. A jogi képviseld neélkiil eliard felperes a keresetlevelet jogszabalyban
meghatarozoft nyomtatvanyon is elbterjesztheti, A keresetleveé| benydjtasara nyitva allo
hataridét az itélkezési sziinet nem érinti.

A keresetlevél benyljtasanak a déntes hatalyosulasara halaszio hatalya nincs, a fél azonban
azonnali jogvedelem keretében halaszto hataly elrendelését kérheti. A kérelemben reszletesen
meg kel jeldlni azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem szuksegességét
megalapozzak, és az ezek igazolasara £zolgalo okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozo
tenyeket valosziniisiteni kell.

A Veszprémi Torvényszék (a tovabbiakban: Térvényszék) az azonnali jogvedelem iranti
kerelemrdl a Torvényszékhez érkezésétsl szamitott tizendt napon belil dént. Hianypotlasnak
nincs helye. A Térvényszék a kérelem teliesitését biztositék adasahoz katheti.

A halaszté hataly elrendelése esetén a déntés nem hajthato vegre, anniak alapjan jogosultsag
nem gyakorolhald, és egyéb modon sem hatalyosulhat. A végrehajtas a kérelemnek a
vegrehajtast foganatosité szerv tudomasara jutasatél annak elbiralasaig, de legkésdbb az
elbiralasra nyitva allo hatarids elteltéig nem foganatosithatd, kivéve, ha a kbzigazgatasi szerv a
dontest azonnal végrehajthaténak nyilvanitotta, A tudomasszerzésig foganatositott vegrehajtasi
cselekmeények a birdsag eltérs rendelkezésenek hianyaban hatalyban maradnak,

A keresetet a Tarvényszék biralja el. A Torvényszék az ligy érdemében targyalason kiviil
hataroz, ha a felek egyike sem kérte targyalas tartasat, és azt a Térvényszék sem tartja
szUksegesnek. Targyalas tartasat a fél keresetlevélben kérhet.

A felet — ideértve a beavatkozdt és az érdekeltet is — a torvényszéki eljarasban iletekfeljegyzési
jog illeti meg.

INDOKOLAS

Bejelentes erkezett a Veszprem Megyei Kormanyhivatal Epitéstigyi és Orbkségvedelmi
Féosztaly Epitésiigyi Osztaly 3.-hoz a Salféld, Kossuth L. u. 31. szam alatti, 31 helyrajzi szamu
ingatlanon meglévé kultirhaz atalakitasa és feldjitasa Ggyeben,

EPITESOGYT ES OROKSEGVEDELMI FOUSZTALY
Ban® Tapolca, Hosak tere 15,
tebefon: 7795162, e-mail: j,;;gnIr'n.|-|.~-|L}ul.-c_:1'6-.-"-.-v~.';'r1_|'|~n|,pr__|-tli|_|
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Az épitell kirnyezet alakitasardl és veédelmérdl szold 1997, évi LXXVIIL térvény (a
tovabbiakban: Etv.) 46. § (2) pontja alapjan az epitésfeligyeleti hatdsag az e tdrvény
vegrehajtasara kiadott kormanyrendeletben meghatarozottak szerint ellalja az épitési folyamat
fellgyeletél, ellendrzi az epitmény miszaki allapotat, valamint feltaria a szabalytalan
epitkezeseket.

Fentiek alapjan VE/51/03130-2/2020. dgyiralszamu végzéssel helyszini ellendrzést rendeltem
el.

A helyszini szemlén - tobbek kdzott - a kivetkezdket allapitottam meq:

A kulturhaz rendeletetésil épllet D-i homlokzata elétt labakon allg, faszerkezetll eldteld készilt
(tort vonalban). Mérete: szélessége: 1,40 m, hossza: 7,85 m + 2,10 m. A Salféld 32 helyrajzi
szamu ingatlanon elhelyezkedd epllettdl vald tavolsaga: eldtetd oszlopa: 1,60 m, nadtetd: 1,30
m.

Epités éve: 2020. szeptember ho.

Epittetd: Salfold Kozség Onkormanyzata

Az eépitéstigyi és épitésfelligyeleti hatdsagi eljarasokrdl és ellendrzésekrdl, valamint az
epiteslgyi hatosagi szolgaltatasrél széld 312/2012. (XI1.8.) Kormanyrendelet (a tovabbiakban:
Rendelet) 1. melléklet 5. pontja alapjan épitési engedély nélkil végezhetd épitési tevekenység:
LAz epllet homlokzatahoz iffeszteft elbtetd, veddtetd, emydszerkezet épitése, meglévd
feltjitasa, helyreallitasa, atalakitasa, korszeriisitése, bovitése, megvaltoztatasa.

Az Etv. 18. § (1) bekezdése alapjan ,épitési tevekenysegel vegezni az e tdrnvényben foglaftak,
valamint az egyéb jogszabalyok megtartasan til, csak a helyi épitési szabalyzat eldirasainak
megfelelten szabad.”

Az épitbipari kivitelezesi tevékenysegrdl szolo 191/2009. {IX. 15) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Epkiv.) 5. § (2) bekezdése értelmében Az épitésiigyi hatésagi engedélyhez
vagy az Etv. 33/4. §-a szerinti egyszeri befelemtéshez nem kitélt épftmeny, eépitési
tevekenyseg kivitelezese akkor folytathatd, ha

a} az epitesiigyi jogszabalyokat (ideertve a helyi épitési szabalyzatot 6s a szabéalyozasi tervet),
b) az orszagos telepiilésrendezési és épitési kivetelményeket, és

¢l a kivitelezesi tevekenységet erintd mas hatésagi és bizlonsagi eldirasokat megtartjak.”

Fentiek alapjan megallapithatd, hogy a Salféld, Kossuth L. u. 31. szam alatti, 31 helyrajzi
szamu ingatlanon meglévd kultirhaz rendeltetés(i éplilet D-i homlokzatahoz hozzaépitett
eldtetd nem tartozik az épitési engedélykiteles tevékenységek kozé és a kivitelezés soran nem
tartottak be az épitési tevékenységre vonatkozo Etv. 18. § (1) bekezdésében és az Epkiv. 5. §
(2) bekezdésben foglalt eldirasokat,

Az altalanos kdzigazgatasi rendiartasrol szold 2016, évi CL. tarvény 62. § (4) bekezdése
szerint \A hatosag szabadon valaszija meg a bizonyitas modjat, és a rendelkezésre allo
bizonyitekokat szabad meggydzidése szerint érdekeli,

EPITESUGYT ES OROKSEGVEDELMI FOOSZTALY
HAO0 Tapeiea, Hasik eee 15,
telefon: B7TUG-163, e-mail: lapelsaepuesuay voseoren. oy g
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Fentiek alapjan a VE/S1/03131-4/2020, lgyiratszamu levelemmel megkerestem a Veszprém
Megyei Kataszirofavedelmi lgazpatdsag Ajkal  Kataszirofavédelmi  Kirendeltségél annak
vizsgalata celjabaél, hogy az épliletek kizotl tztavolsag a vonatkozd tlizvédelmi elbirasoknak
megfelel-e. "

A Veszprém Megyei Kataszirdfavedelmi lgazgalosag Ajkai Kataszirofavédelmi Kirendeltsége a
36960/1436-2/2020. iktatoszami szakmai nyilatkozata alapjan:

w8 2020 november 16-an tartoff helyszini szemle soran megallapifotivk, hogy a Salfdld.
Kossuth L. v, 31, alatli faszerkezelll eldictdvel ellalolf épifet &5 a szomszédos ingatlanon févd
nad tetdfedéssel rendefkezd lakoépilet kdzdatti tavolsag 1,5 méter.

Az OTSZ 17. § (1) bekezdésének a) pontia alapjan — az azonos vagy szomszédos teflen alio,
szomszédos epllefek kiozdll, tovabhd a nem szomszédos telken alld épllet iranyaba a tiz
atterjedésél! meg kell gatolni,

A lizteredes elleni védelem biztosithald az OTSZ 17. § (5) bekezdésének a) ponija alapian
tliztavolsag tartasaval

Az OTSZ 3. meliekletének 1, tablazata 3. sora NAK kockazati osztalyt épiilefek tekintetében
legalabb 3 meteres fiztavolsagot ir eld, amely a meglévd dnkormanyzali eépiifel eldletive/
ellatott része és a nad tetdfedés(i lakoepiilet kizdtt nem leljesil.

Tiiztavolsagtd! abban az esetben lehet eltémi, amennyiben a meglévd lakoéplilet néad
tetifedesetdl szamitalt 3 méteren belill nem éghetd anyaghol készil az eldteld.”

A Rendelet 58. § (4) bekezdése alapjan Az épitésfeliigyeleti hatosag hatosagi ellendrzés kere-
teben vizsgalja

a) az Etv. 48. §-a szerinti szabalytalan tevékenységekel, valamint

b) azon épltési engedélyhez vagy az Etv. 33/A. §-a szerinli egyszerii befelentéshez nem kotott
epitesi tevekenysegeal, amelyet a helyl énites! szabalyzat és az orszagos épitési kivetelme-
nyek megsértesével vegertek.”

Az Etv. 48. § (1) bekezdése alapjan szabalytalan a

.8 jogszeriitien,

b} jogosulatianuf vagy

¢} szakszerlitlend! megkezdet! és végzet! fevékenyseg.”

Az Etv. 48. § (5) bekezdése alapjan szakszeriitlen a kivitelezési tevékenység, ha

¢) az alapveld kivetelmények, a tevekenysegre vonathkozo szakmai szabalyok, eldirdsok megsér-
tesevel vegeik, vagy

d) a tevekenyseg végzeése az elefef, az egeszségel, a kizbizionsagol veszélyeztetd allapotot
vagy hasznalatot eredményez.”

Az Etv. 48/A. § (2) bekezdés a) és b) pontja szerint: ,Ha az épitményt, épitményrészt
jogszeriitlend! vagy szakszerttlendl valositoltak meg az épltésigyi haldsdg hilelezéskent

efrendeli:

a) a szabalyossa télel érdekeben sziikseéges munkalafok elvégzését, vagy

b) - ha az épitmeny fennmaraddasa az (1) bekezdés alap/an nem engedélyezhets - a
lebontasal.”

EPITESUGYI £S OROKSEGVEDELMI FOUSZTALY
B300 Tapolca, Hdsol tere 15,
telefon: BF7O95-167, e-mail: lapolia.cpitranoy miveszoren,eow
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A Rendelet (3b) bekezdése alapjan ,Amennyiben az épitésfeligyeleti hatosag megallapitia, hogy
a fennmaradas feltetelel nem alinak fenn, kételezi az épittetdt, vagy ha az épitteté személye nem
ismert, a tulajdonost a szabalytalan épilési tevékenységgel megdpitett gpitmeény, épltmenyrész
szabalyossa tetelehez szilkséges munkdlatok elvégzésdre, vagy annak bontiséra, ha az
atalakitassal sem tehetd szabalyossa. ™

Megallapithatd, hogy az eldtetd az OTSZ eldirasainak nem felel meq, de atalakitassal
szabalyossa tehetd, ezért az Etv. 48/A. § (2) bekezdés a) pontja, valamint a R’ 67. § (3b)
bekezdese alapjan elrendeltem a szabalyossa tétel érdekében szikséges munkak elvégzesét,

A Rendelet 68, § (1) bekezdése alapjan az épitésfelligyeleti hatésag az épitésrendészeti elfara-
sat az epittetdvel szemben, ha az épliteld személye nem ismert, az épitési tevekenységge!
erintett telek tulajdonosaval szemben folytatia le.

Tekintettel arra, hogy epitteté szemeélye az eljaras soran tisztazadott, igy az epitesrendészati
eljarast Salfold Kozség Onkormanyzat (cime: 88256 Salfild, Kossuth L. u. 27.) épittetével
szemben folytattam le.

Tajekoztatom, hogy a Rendelet 68. § (3) bekezdés b) pontja érlelmében ,az épitésfeligyeleti
hatosag az epitésrendeszeti efjarast megszinteti, ha az épittets vagy a tulajdonos a szabélyta-
lan allapotot a bontas elrendelése eltt Gnkent megszintette,”

A kitelezetlseg teljesitesének hataridejét 60 napban hatarozat meg, tekintettel arra, hogy a
targyi epitmeny szabalytalan modon torténé megépitése altal a szomszédos Salfold 32
helyrajzi szamti ingatlanon meglevé lakoéplletet veszélyeztets allapot jott létre.

Tajekoztatom, hogy a Rendelet 67. § (9) bekezdése alapjan kételezett kérelmére a teljesitési
hataridd indokolt esetben egy alkalommal, legfeljebb harom hénappal meghosszabbithato.

A hatarozatban foglallak vegrehajtasaval kapcsolatos tajékoziatas az Akr.133. § (1) és 134, §
{1) bekezdésén alapul.

A Salfold, Kossuth L. u. 31. szam alatti, 31 helyrajzi szama ingatlan tekintetében elrendelt
kitelezettség ingatlan-nyilvantartasba tortént bejegyzésének elrendelése az Etv. 47. § (3)
bekezdesenek alapszik, amely szerint az épitésigyi vagy épitésfeliigyeleti hatosag
megkeresesére az ingatlan-nyifvantartasba az (1) és (2) bekezdés, valamint a 486, § (3
bekezdés e) pont eb) alponlja szerint végleges ddntéssel elrendelt kitelezettségel be kell
fegyezni.

A jogorvoslati tajékoztato az Akr. 114, § (1) bekezdésén, a kozigazgatasi perrendtartasrél szold
2017. evi |. torvény 37-39. §-an, 50-51. §-an, 52-53. §-an, és az illetékekrdl szold 1990, évi
XCI. torvény 62. § (1) bekezdés h) pontjan alapul.

Eljarasom soran vizsgaltam a kozvetlenill szomszédos ingatlan tulajdonosainak tigyféli jogalla-
sat. Dontésemet Ogyfelként megkildom a a Salféld 32 helyrajzi szamu ingatlan tulajdonosai-
nak, mivel jogukat vagy jogos érdekeiket az ligy kdzvetlenil érinti.

EPITESUIGYT £S OROKSEGVEDELMI FODSZTALY
HA Tapoica, Hesili tore 15
Lelefon: B7/795-163, e-matl: tapolca s lesug i voszprent.gov by
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Az eljarasi cselekmeny kapcsan eljarasi koltség nem merlilt fel, ezért annak megallapitasaral
és viseléserdl nem rendelkeztem.

Hataskért az épitésiigyi és az épitésfelligyeleti hatdsagok kijelolésérdl és mikodési feltételeirs]
szold 343/2006. (XI. 23.) Korm. rendelet 1. §-a, illetékességet a fovarosi és megyei
kormanyhivatalokrdl, valamint a jarasi (févarosi keriileti) hivatalokrol szélo 86/2019. {(IV. 23.)
Korm. rendelet 2. § {1) bekezdése allapitia meg. A kiadmanyozds a Veszprém Megyei
Kormanyhivatal kormanymegbizotiianak a kiadmanyozas rendjérdl szold 42020, (I, 2.) sz.
utasitasan alapul.

Tapolca, 2021, januar 11.
Takécs Szabolcs

kormanymeghizott
neveben és meghizasabaol

Horvath Marta

pszialyvezetd

Errél értesiilnek:
1. Salféld Kizség Onkormanyzata — épitleté Hivatali kapun
2. Somogyi Mark — szomszéd 8256 Salfdld, KossuthL.ou. 1,
3. Kot Maria — szomszéd 8256  Salfdld, Kossuth L ow. 33
4. Petrovits Miklés — szomszéd 8256 Salfold, Kossuth L. u, 33,
5  Petrovics Laszld - szomszéd 8256 Salfold, HKossuth L u. 33
6. Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatdsaga Hivatali kapun

- tajékoztatasul

Avéglegessé valast kivetien:
7. Salftid Kozseg Onkormanyzata — épittets Hivatali kapun
8. VEMKH Foldhivatali Fdosztaly Foldhivatali Oszlaly 4. ETDR felilleten
9. Irattar

ERPITES00GY] ES ORORSEGY EDELMI FOOSZTALY
HA00 Tanolen, Hasal tere 15,
tedefon: 87795163, e-mail: lapoluaelespsy @ yesyprengov o



VESZPREM MEGYEI
KORMANYHIVATAL

Ugyiratszam: VE/S1-ETDR/334-12/2021 Targy: Salfdld Kozség Onkormanyzata Salftiid,
Szerv. egység: Epitésiigyi Oszlaly 3. Kossuth L. u. 31. szam alatti, 31 hrsz.-0
Ugyintézé: Emadi Sandormé ingatlanon meglevd kultirhaz épilet at-
Tel.sz.: 87/7895-014 alakitasi és feldjitasi Ugye

ETDR azonositd: 202100001945
ETDR irataz.: |R-000634939/2021

Salféld Kézség Onkorméanyzata
Fahian Gusztav polgarmester

Salféld
Kossuth L. u. 27.

8256
Tisztelt Polgarmester Ur!

A Salféld, Kossuth L. u. 31. -zam alatti, 31 helyrajzi szamd ingatlanon meglévd kultirhaz
rendeltetest epllet D-i homlokzatahoz szabalytalanul hozzaépitett |abakon alld, faszerkezeti,
csereépfedési, tért vonalban megépitett eldtetd szabalyossa tételére kdtelezd VE/S1-ETDR/334-
2/2021. ugyiratszamu, 2021, januar 3. napjan kelf hatarozatban eldirt kitelezettséq teljesitésat
Kulcsar Zoltan Wizvedelm! fbelbadd (azon. sz.: 53 861 10, cime: 8300 Tapolca, Keszthelyi Gt 1.
1/1.} altal 2021. december 8. napjan készitett tizvédelmi nyilatkozatban, illetve a Veszprém Megyei
Katasztrofavedelmi  |gazgatosag Ajkal  Katasztrofavedelmi  Kirendeltség  36960/1417-1/2021,
iktatoszamu, 2021. december 20. napjan kelt levelében foglaltakat figyelembe véve teljesitettnek
tekintem.

Kerem fentiek szives tudomasulvetelat,
Tapolca, 2021, december 21.
Takacs Szabolcs

kormanymegbizott
nevében és megbizasabol;

Horvath Marta
osztalyvezetd

1. Salféld Kbzség Onkormanyzata Hivatali kapun
2. |rattar
EPITESDCYLES OROKSEGVEDET MT FOOSZTALY o

. Sl Tanaiem Ut e 15 ELEKTRONIKUSAN HITELESTTVE
fededop: BAFR0T0E, eomall fapoloa.eg ZARADEXOLVA - ETDR

LRI s 25423120
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Lakossdgi résztvevd: kérdezi, hogy hové lett 8 WC elStetd, ami tavalyi palyézati pénzben lett
epitve. ._

e ——— E————

Fibign Gusztiv polgdrmester: egy bejelentés érkezett, hogy ez az eldtetd kozel van a hazhoz.
Ez kideriilt, hogy 3 méteresen megkozelitette a faszerkezet a szomszéd nadas hazal. Le kellett
bontani és egy fémszerkezetet megépiteni €s most a napokban megjdtt a vallalkozo ¢s
visszarakta a cserepet. Most mar ott tartanak, hogy tiizvedelmi szakember fog kijonni és dtveszi
és aztan lezdrul az figy, ugyan keriilt megépitésre, csak fémbdl.

Lakosségi résztvevi: kérdezi, hogy ez mennyibe keriilt a falunak.

Fabian Gusztdv polgdrmester: 360.000 Ft-ba keriilt a fémszerkezet, 150.000 Ft-ba keriilt a
cserepezés, badogozas és most a szakertd lesz még 30,000 Ft,

Lakossagi részivevo: kérdezi, hogy az kinek kdszonhetd, hogy ezt utdlag meg kellett csindlni?

Fabian Gusztiv polgirmester: volt cgy bejelentés, ami jogos volt, mert az szabalytalan, ha
nem lett volna a bejelentés maradt volna a fa. Lehet tologatni a felelésséget, hogy a tervez0 nem
vette figyelembe, hogy kbzel van a hiz és fabol csindlta, Az tnkormanyzatnak az volt a lényeg,
hogy musz4j volt 1épni meg kellett csindlni, le kellett bontani és most visszaépitették.

Lakossdgi résztvevd: ha elolvassdk a tavalyi kozmeghallgatas jegyzidkényvet, akkor ott dirckt
azért kérdezett rd, hogy van-e ennek a bovitesnek feliigyeldje, feleldse, miiszaki atvevoje stb.
Magyarul most valakinek a hibajabol a falu pénzébol kifizettek 600-700.000 Ft-ot, mert itt
akkor errdl van sz6? Kérdezi, hogy ez most kinek a feleldssege?

Fibidn Gusztév polgidrmester: az 6 feleldsscge, mert nem nézte meg, hogy jo tervet csindlt-e
az illetd.
1 Lonond el sahembaionie lefadam: lun o st acalboibott mnac s lrdmurioal i tagnila ahbhbal o 27 aonthal
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Az is lehet, hogy akkor nem ez a pdlydzo lett volna legolcsobb, egyebként nemcsak a
legolesdbbat kell figyelni, hanem annak idején, amikor elévették ezeket a dontéseket, hogy ki
nyerte meg ezt a palyazatot, akkor is szoba keriilt, hogy nem feltétlentl azt a 100.000 Ft
kiilonbozetet kell nézni az drban, hanem azt, hogy mik voltak az elézmények. Ennél a cégnél
példaul az volt az elézmény, hogy le kellett bontani egy megkezdett épiiletet, 4t kellett Epiteni,
ami ha jol emlékszik, fél millio forintjdba keriilt az énkormanyzatnak. Tehat lehetett tudni, hogy
mar tévedett, tehdt biztos, hogy egy palyazatot és kivitelezest elrontd cégre nem bizza a
kovetkezb palvazatot.

Fabian Gusztiv polgdrmester: a tervezo...
Matrahdzi Zsuzsanna képviseldi: nem a tervezd hibdja voll...
Fiabian Gusztav polgarmester: a tervezo nem figyvelte valosziniileg. ..

Mitrahdzi Zsuzsanna képviselé: Ggy emlékszik, hogy ez nem egészen igy volt, de teljesen
mindegy. Azt mondja, hogy azt az 500.000 Ft-ot, amit akkor az énkormanyzat kifizetett azt
vonjik le ebbil ax Gsszeghdl.

Fabiian Gusztdv polgarmester: semmi kize nincsen a kivitelezonek a tervezd munkajahoz.
A palydzati anyagban van egy tervezdi munka és van egy kivitelezdi  drajanlat.
Az bsszekapcesolodas maximum csak annyi, hogy a tervezd tervezii kiltségbecslést csindl, amit
vagy elfogadja a vallalkozo vagy nem és § csindl kiilon koltségvetést. Az, hogy egy ilyen
jogszabilyi probléma voll, hogy az a bizonyos eldteté ott megkozelitette a nadfedelet, az nem
a villalkozd hibdja, sajnos az a tervezd hibdja volt. Hozza kell tenni, hogy nagyon jol tudjak,
hogy azért szép munka volt azok részérdl, akik ezt kitalaltik, hogy ezt megtimadjak.

Matrah#zi Zsuzsanna képviselo: de ha nem felelt meg az elGirasoknak.

Kovices Istvin alpolgdrmester: nem az a probléma. A furcsasag az, hogy aki akar taldlni
problémat, az talil mindenben, az Gnkormanyzat is tudna talalni, ha belemennének a dolgokba,
akkor végelathatatlan iigyveket gorditenének maguk eldtt, csindlnak problémat az
dnkormanyzatnak, a lakossdgnak, a hivatalnak. Most itt az tortént, hogy van a szomszédban
egy nidas haz és tiizveszélyességi szempontbol fellebbezett. Ugyanigy vissza lett épitve, csak
azert lett 500.000 Ft, mert a fatarto szerkezet ki lett cserélve vasra, ugyanugy megvan az
esiivédo szerkezet, csak az a sarki része vasbdl lett kialakitva, ez okozta a plusz koltséget. Ne
mondja a tisztelt szomszéd, hogy tlizveszélyes neki, az dnkormanyzat épiilete thzveszélyes az
6 hazara tekintettel. Ott volt kettd fatartd f6 oszlop, ami megkozelitetie harom méteren beliil az
0 ingatlanat, ott mitdl tudott volna begyulladni.

Miatrahdizi Zsuzsanna képviselé: a kivitelezinek is ismernie kell ezekel a szabalyokat.

Fabian Gusztiv polgarmester: nem tudja, hogy jogszabilyilag a kivitelezonek ez feladata,
kétség kiviil nem art, ha tudja.

Matrahazi Zsuzsanna képviselo: ez a feladatkorebe tartozik.

Fibidn Gusztiav polgdrmester: nc kapcsoljak dssze, hogy a tervezd igy megtervezte, igy lett
megesindlva és utana a bejelentd hibat talalt, csak gy mondja, hogy a bejelentd mas szemeben
latja a szalkat, de a sajatjdban nem latja a gerenddit, pedig most nem jogkdvetd magatartasként

csindl egy dolgot, amirdl nyilvan nem fog beszélni, személyiségi jogokat sérthet. Igazabol itt
méltinyossdg tortént a tisztelt tervezonek a munkajat elismerte, ez valoban hiba volt, de nem
tudja behajtani tole ezt az 500.000 Ft-ot, kizben ¢ Salftld érdekében csindlt egy tervet,
dolgozott, hibat kovetett el és ezt az dnkorményzat bevallalta.
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Lakossigi résztvevo: Volt a szelektiv konténer kérdése, de ezt valoban Crintették.

Fabidn Gusztav polgarmester: Mégegyszer mondja, fel lehet tenni a cégnek a kérdést, nem
hiszi, hogy killonosebben oriilnének neki. Az dthelyezésnek biztosan nem. Az, hogy egyiltalin
azt mondjak, hogy kdszonik, nem kérik, az pyakorlatilag teljesen megoszto, ott latja a zoldek
temajat. Sokkal tdbb a hivdje, mint a nem hivéje. Az a mellékzdnge, hogy koszos, meg oda
teszik, az igy van, de ketségkivill meg lehet kérdermi,

Lakossdgi résztvevo: Képviseld asszonytdl szeretné kérdezni, mert latta, hogy a legutolsé
Jegyzokonyvben hozzaszolt ehhez a témahoz a képviseld-testiileti Gilésen. Amikor szdt kapott
polgarmestert irtol, de amikor kellemetlen témat érintett, akkor gyorsan beléfolytotta a szit,
s0, be is zarta a képviselS-testiileti dilést. A 2021, évi kdzmeghallgatison elhangzott, hogy a
WC elbtetd cserere, amit 540.000.- Ft-jaba keriilt a falunak, ezért a polgarmester r a felels.
Azon a testileti lilésen, ahol ezt felhozta, ott a polgdrmester Gr azt mondta, hogy ezért a tervezi
a felelis. Most akkor ki ezért a felelds Képviselo asszony?

Fibian Gusztiv polgdrmester: Bocsdnat, ezt tisztazni kell, mert ez igy ebben a forméban nem
1gaz. A kdvetkezO van. A tervezd felelds a tervéért. Az a terv kétségkiviil bizonyos helyen nem
teljesen volt szabdlyos. Ezt egy lakossigi bejelentd nehezményezte és feljelentést tett. A
feljelentest elfogadidk, az dnkormanyzat kapott egy hatdrozatot, hogy meg kell csindlni, vissza
kell allitani vagy rendbe kell hozni tiizrendészeti szempontbdl. Nagyon killondsebben nem volt
kérdés, hogy azonnal meg kell csinalniuk, meg kaptak 2 honapot, meg is csinaltik. It amit a
polgarmester dontdtt ¢s feleldssege, hogy ezt a pénzt azonnal ki kellett fizetni, mert a kivitelezd
ugye nem vart, de jutinyossaghdl nem akart a tervezGvel polgdri pert inditani, hogy fizesse ki
az altala okozott tobbletkiltséget.

Lakossagi résztvevd: Koszoni a tajékoztatast, de nem ez volt a kérdés.
Fabian Gusztiv polgarmester: Tavaly is ezt mondta.

Lakossagi résztvevé: Nem ez volt a kérdés. Az egyik iilésen polgdrmester tr azt mondta, hogy
& a felelds a 540.000.- Ft hidny keletkezéséért, ellendrzési probléma, vagy mér nem is tudja mit
mondott, azt mondta, hogy & a felelds. A kovetkezd értekezleten azt mondia, hogy a tervezé a
felelds. Azt szeretné megkérdezni a képviseld asszonytol, hogy a képvisclé-testillet, nem a
képviseld, vagy az alpolgiarmester tett-¢ olyan cldterjesziést, hogy ezzel az 540.000.- Ft karral
mi legyen, hogyan legyen érvényesitve?

Matrahazi Zsuzsanna képviselé: Nem tettek ilyet, tudomdsa szerint nem is a tervezd, hanem
a kivitelezOn¢l bukott ¢l ez a dolog. A tervezd taldn nem mérte fel jol a helyszint vagy nem
tudja min, valami ilyesmiket tmd elképzelni. De hogy wégiil is a polgdrmester (r az
onkormanyzat nevében wvallalta, hogy az oOnkorményzat vallalta ennck az Osszegnek a
kifizetését, cz tény és valo,

Lakossigi résztvevi: De itt nem az dsszeg kifizetésérd] van szo, mert ha cgy hatosdg kitelezi
az Onkormdnyzatot arra, hogy egy tlizvédelmileg nem megfeleld helyzetet javitson ki, azt ki
kell javitani. Nem ebben kitozkodik, csak ez 540.000.- Ft-jaba keriilt a telepiilésitknek, Fz az
540.000.- Ft a telepiiles kasszdjabol hidnyzik. Van egy felelds, a polgdrmester, a masik
pillanatban a felelds a tervezo. Mi az igazsig?

Matrahdzi Zsuzsanna képviseli: A maga részér6l cgy harmadikat tud.
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Fabiin Gusztav polgarmester: Mcégegyszer mondja, a kifizetést, mint polgarmester véllalta.
Lakossagi résztvevo: Most clhangzott egy harmadik, a kivitelezd. Hat akkor?

Mitrahazi Zsuzsanna képviseli: Hat ez birdsig, kész, ennyi. A polgdrmester (ir is azt mondta,
hogy birdsdgra kellene menni.

Lakossagi résztvevé: A képviseld-testiilet hogyan fogja érvényesiteni ezt a karigényt?
Fabian Gusztav polgdrmester: Most mégegyszer mondja, tehat. ..

Lakossdigi résztvevé: Bocsanat, a képviseld asszonynak tett fel egy kérdést.
Matrahizi Zsuzsanna képviseld: Birosagra kellene menni.

Lakossdgi részevevé: Es mikor 6hajt majd valaki elbterjesztést tenni, hogy ebben az ligyben
menjen a képviselo-testiilet birdsiagra?

Matrahizi Zsuzsanna képvisel: A sajat fészkében ritkan szokott a madir is belepiszkitani.
Most maga jelentse fel vagy alpolgdrmester jelentse fel a képviselo-testiiletet, vagy hogy
gondolja ex?

Lakossdgi résztvevd: Nem, a képviseld-testiiletnek kellene feljelenteni valaki, aki ezért felelds.

Matrahazi Zsuzsanna képviseld: El6bb ki kellene deriteni, hogy ki a felelés.

Lakossigi részivevé: Most elmondtik, azért kérdezi. Egyik pillanatban elhangzik, hogy a
polgarmester a felelds, a masikban meg, hogy a tervezo a felelds. Aldor ki a felelds?

Fabiin Gusztiv polgarmester: Mégegyszer mondja, a tervezo. ..

Lakossigi résztvevé: A képviseld asszonnyal beszélpet.

Matrahazi Zsuzsanna képviseld: Nem tud mds mondani. Polgarmester (ir magira villalta a
felelosséget, amiért kifizelle a pénzt, Azt mondja, hogy a tervezd tervezett, maganak azonban
olyan informacidja van, hogy a kivitelezd tévedett, mert azt neki is tudnia kellett volna.
Lakossagi résztvevd: Mikor ohajtja a képviseli-testiilet ert a kérdést rendbe tenni?

Matrahazi Zsuzsanna képviseld: Dintse el, hogy ki a felelds és akkor megteszik.

Lakossagi résztvevé: Dintsem el? A harom fos képviselo-testitlet képviseli a falut, akkor maga
dontse el, hogy ki a felelds?

Mitrahazi Zsuzsanna képviselé: Azért mondja, hogy ez egy eldénthetetlen kérdés ebben az
esetben, hogy ki a felelds, mert nem tudjak, hogy milyen informaciot kapott a tervezo, nem
Ichet utolag kideriteni, hogy szoban milyen informaciot kapott.

Lakossagi részivevo: Hat akkor utina kellene jarni. Akkor a kérdése ugyan ide vonatkozik, a
kivitelezés sorin eltértek-¢ a tervtdl, amit valamelyik épitész csinall?
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Fabidan Gusziav polgarmester: Nem tértek el a tervtdl. A tervezd betervezett egy faszerkezetet
agy. hogy kozel keriilt egy nadfedeles hazhoz, itt valésziniileg hibat vétett és a kivitelezd ezt
megesinalta, megacsolta ezt a faszerkezetet. Az ingatlan tulajdonosa feljelentést tett, hogy ez
szabalytalan. Gyorsan meg kellett csindlni. Személy szerint déntétt dgy, hogy nem fog inditani
semmilyen eljarast a tervezdvel szemben, kifizetik a hibat.

Mitrahazi Zsuzsanna képviseli: Azért gondolja, hogy a kivitelezd is hibazott, tudniillik, aki
¢épitéssel foglalkozik €s nagyban foglalkozik vele, sok helyen dolgozik, ncki tudnia kellene,
hogy mik az cléirasok.

Lakossagi résztvevi: Na most alkor van egy kis probléma, amit megint nem ért. Egyszer mi
az, hogy a polgarmesternek van joga Ggy dénteni 540.000.- Fi-rol, ahogy déntott?

Lakossdgi résztvevi: Jegyz0 asszony, van a testilletnek vagy a polgarmester Girnak ilyen joga?
Fabian Gusztav polgarmester: Most megint tévedésben vannak.

dr. Szabd Timea cimzetes fojegyzo: Marmint milyen?

Fabiin Gusztav polgarmester: A pénzt ki kellett fizetni, mert meg kellett csindlni, mert ha
nem csindljik meg, akkor birsdgot kapnak. Megcsinaltik, nem kaptak birsagot, kijavitottik a
hibat. Mint polgarmester arrdl dontétt, hogy nem fog eljarist inditani birdsagi Gton.

Lakessdgi résztvevi: Errol a polgarmester egyszemélyben dinthet, a képviseld-testiilet
nélkiil?

Fébidn Gusztdv polgdrmester: igy van. Ha nem is donthet, akkor is igy déntbtt.

dr. Szabd Timea cimzetes féjegyzé: Az dnkormanyzat dontéseit alapvetden a képvisel-
testillet hozza, az onkormanyzatot a polgarmester képviseli. Valojaban a testiilet clé nem keriilt
beterjesziésre arra vonatkozo javaslat, eldterjesztés, hogy keriiljdn-e inditdsra mondjuk epy
polgari peres kar megtéritésére iranyuld eljaras vagy sem. Tehdt a testiilet ilyen értelemben errdl
nem hozolt dontést. Az, hogy nem keriil meginditdsra, errdl nem déntott a testiilet, de nem is
keriilt eloterjesztésre ilyen javaslat.

Lakossagi résztvevo: Ezt kérdezte, hogy ilyen eldterjesztés nem volt. Akkor a képvisels-
testillet hogyan akarja visszaszerezni ezt az 540.000.- Fi-ot? Tehat valamelyik képvisclonek,
alpolgarmesternck, polgarmesternek kellene egy eldterjesztést ini, hogy tirtént egy ilyen
esemeny, emiatt 540.000.- Ft kar ¢érte a telepilést és ezt hogyan fogjdk érvényesiteni. Errdl
kellene a 3 fs képviseld-testiilet valamelyik tagjinak eléterjesztést benyujtani. Ha nem tesznek
ilven eldterjesztést, akkor mind a hiarman felelGsek azért, hogy hidnyzik a kasszabol 540.000.-
Ft. Ezt igy értelmezi.

Matrahazi Zsuzsanna képviseld: Mennyi az cléviilési 1d5?
dr. Szabé Timea cimzetes fojegyzo: 3 vagy 5 év, abban még benne vannak.
Lakossagi résztvevo: Most nem azzal kellene foplalkozni.

dr. Szabd Timea cimzetes fojegyzo: Az egyik mdadja lehetett volna az, hogy Polgirmester (t
tesz a képviseld-testiilet felé egy elbterjesztést, hogy ez tirtént, igy és igy volt, és akkor
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inditsanak-¢ pert vagy nen. Ilyen igy, konkrétan nem volt, de magarél a témérdl tibbszér is
beszéltek tilésen. Lehetetl volna ez is és lehetett volna az is, hogy valaki a testiilet részérl azt
mondja, hogy akkor déntsenck errél, beszéljék ezt meg, végsd soron ilyen sem volt és most erre
utal a Janos, hogy mikor lesz ilyen, lesz-c ilyen? Gyakorlatilag a kérdés lényege, ha jol
ertelmezi, hogy ennek az 500.000.- Ft-nak a nem érvénycesitésével kar érte a falut, ez tény, mert
ha minden tokéletesen mitkodik, akkor nem kellett volna kifizetni, ez tény, de azt is vizsgalni
kell egy ilyen csetben, hogy milyen esélye lehet a megtériilésének. Vald igaz, hogy ilyen
latolgatasba iilés formdjaban, konkrét eltterjesztés formajiban és déntés formajaban nem
mentek bele, de ez még potolhatd. Erre vonatkozik a kérdés és a javaslat.

Mitrahizi Zsuzsanna képviseld: Hit akkor a kivetkezd iilésre a kivetkezd napirendi pontot
Jegyzo asszony felirta, akkor ezt is Ichet tirgyalni.

Lakossigi résztvevo: Kozérdekil adatigénylés keretében megtekinthette a tervet és nagyon
¢rdekes a terv, mert ha azt a tervet nézte meg, amivel kicsit anomélia volt, mert nem azt a tervet
nezte eldszor, de aztin behoztik egy masikat, aztin azt nézte meg végiil is, hogy a tervben nem
falibakon allo cseréptetd van, hanem polikarbonat tetd konzolokon. Tehat magyarul nem annak
a tervnek megflelelden lett az eldteté megépitve, ahogy azt a tervezd megdlmodta, Akkor
innentol nem biztos benne, hogy ez a tervezd problémaja. Mert ha a tervezdnek azt mondjak,
hogy lebontattak a cserép ¢s fatetdt, akkor biztosan jelezte volna, hogy 6 nem is olyat tervezett.
Ha nem a terveknek megfeleld a kivitelezés, akkor itt kétli, hogy az a tervezé hibéja.

Lakossigi résztvevo: De bocsanat, ezt valaki at is vette.

Lakossagi résztvevd: Azt nem tudja, hogy ki vette 4L

Matrahazi Zsuzsanna képvisel: Nyilvanvaloan at kell venni egy munkit, Ki vette 4t a
munkat?

Fibidn Guszidv polgdrmester: A miiszaki ellendr veszi a4t a munkat, a kivitelezés a miiszaki
ellendr irja ala.

Matrahézi Zsuzsanna képviselé: Es 6 akkor nem vetette dssze?

Lakossagi résztveva: Hat atvette. A maga részérol tavaly meg is dicsérte, mert jo lett, csak azt
nem Crtette, hogy miert hianyzik az cgyik sarka. Abbdl indult ¢l a probléma.

Az a probléma, ha a kivitelez0 eltér a tervtdl, akkor Ggy gondolja, hogy a feleldsség atszill a
kivilelezore.

Matrahazi Zsuzsanna képviseld: Szintén igy gondolja.

Lakossdgi résztveva: Valaki ezt it is vette és elfogadta, hogy ez (gy van megépitve, ahogyan
a terven van, lehat annak is a feleldssépc.

Mitrahizi Zsuzsanna képviselé: Akkorigen,

Lakossagi résztvevd: Annak is. Teljesen mindegy, hogy hianyan osztoznak a 540.000.- Ft-on,
csak az 540.000.- Ft keriiljén vissza a kassziba.

Fabidn Gusztiv polgirmester: Azt, hogy kifizették, az muszaj volt.
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dr. Szabé Timea cimzetes fijegyzd: Az tény.

Fabiin Gusztav polgdarmester: A maga részér6l nem inditott peres eljarast a feltételezett
elkdvetivel szemben.

Lakossdgi résztvevo: Mikor inditanak?

Fabidn Gusztav polgdrmester: Most clhangzott az, hogy javaslat fog sziletni, hogy
megiscsak inditsanak eljarast. Jol értette?

Matrahdzi Zsuzsanna képviseld: Beszéljenek rola a kovetkezd tilésen, arrdl volt szo.

dr. Szabé Timea cimzetes féjegyzé: Talin, hogy vizsgilja meg a testiilet, hogy cpyrészt By a
kérdést is, hogy kirdl beszélnek,

Lakossagi résztvevé: Oke, j0, de nagyon furcsdlland, mert tudja mi lesz a vége, szépen
megbeszelik, rendben van, hat inditanak. Azt nagyon furcséllana.

Matrahdzi Zsuzsanna képviseld: Ez mindig szavazis kérdése, hogy melyik testiileti tag, hogy
dont.

Lakossagi résztvevé: Jo, van ez nyilt szavazds, mondhatjdk, hogy nyiltan azt mondjik, de. ..
Fabian Gusztiy polgarmester: A j6vibe még nem lawmak, lesz ilyen napirendi pont,

dr. Szabo Timea cimzetes fijegyz6: Azért nem biztos, hogy, dltaliban a peres eljards nem a
peres eljarassal kezdik, hanem eldszor pl. irhatnak akdr egy levelet is a megallapitott érintettek,
hogy a ugy latjik, hogy ez az 6 munkijanak a kévetkezménye, ezért kérik szépen, hogy ezt az
osszeget fizesse meg. Az még nem biztos, hogy itt peres eljaras lesz.

Lakossigi résztvevé: Az a kércse, hogy ne arra irinyuljon a képvisel6-testiletnek a
beszélgetése, vagy a napirend megyitatdsa, hogy hogyan lehet ezt félre tenni, mert bocsdnat,
eddig ezt latta a jegyzokonyvekbdl, meg amit hallott. Abba iranyuljon, hogy ez az 540.000.- Ft

hogyan keriil vissza a kasszdba.

Fibidn Gusztav polgarmester: Azért ne hatirozzik meg, hogy egy képviselG-testiilet mirdl
targyal, ha lehel. Az szuvercn joga, arrdl targyal, amirdl akar. Ha nem akar targyalni, akkor nem
fog targyalni.

Lakossagi résztvevii; Errdl beszél, maris elore veti polgdrmester 0r azt, hogy mit nem fog
csindlni.

Fiblin Gusztiv polgirmester: On meg beszol, hogy a testiilet csak igy beszélhet, meg csak
errdl. Ilyen nincs.

Lakossig résztvevo: Ez mondta?
Fabidn Gusztiv polgdrmester: Azt mondta.
Lakossagi résztvevi: Azt mondta, hogy arra irdnyuljon.
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Fabiin Gusztav polgdrmester: Probaljak meg a lehctdségekel. Térjenek 4t egy masikra,
biztosan van még kérdés.

Lakossigi résztvevé: A falu elején van egy kdhatnak nevezett valami, a Pajta galéria elétt.
Tavaly megkérdezte, hogy az ott micsoda, milyen funkcitja van, miért épitették, mibil
cpitették, hogyan épitettek? Egy nagy probléméja voll, hogy mint pedagégus azt is nézi, ha
odamegy egy gyerck, mert tavaly azt mondta polgdrmester tr, hogy gyerek leliigyelet nélkiil ne
menjen oda, odanéz, 6t gyerek ott jatszik, 6t felndtt beszélget, az sem tudjak mit csindl az az it
gyerek a sziklikon. Egyszer tgy odaveri valamelyik gyerek a fejét a kiébe, hogy ott fog
meghalni, vagy nagyon nagy baja lesz. Ugye? Nem tartanak reflexiot, toriént-e valami ebben
az ligyben lavaly ota?

Fibian Gusztay polgarmester: Hogyne tortent volna, Probalt egy tervet esindlni, el is kezdte,
egy tervezd készitett egy vazlattervet, ezt aztin beterjesztette, hogy egy rendes tervet
készitsenek a teriiletrdl, ahol az ilyen problémakat is meg lehet oldani, Jelenleg kizardlag
zoldteriiletkent van nyilvintartva. Sajndlatos modon a tervet leszavazta az énkorményzat, nem
adott rd pénzt, egyediil maradr. Terv nélkil nem tud semmit csindlni. Valoban meg kell
allapitani, hogy mi ez, azon kivill, hogy zdldteriilet. Természelesen a bizonyos kivek tgy
keriiltek oda, s vannak az 6si kovek, amik egymillio éve ott vannak, de anélkiil, hogy a teriiletet
sétanyra, parkra, barmire atkereszteljék és az ilyenfajla jogi dolgokat kivédjek, ahhoz kell egy
terv. A tervet meg kell csindltatni, palydzni kell rd stb. Az, hogy odamegy egy csaldd harom
gverekkel. ..

Lakossagi résztvevd: Nem kell mellébeszélni. Mit tettek ennek az érdekében?

Fabiin Gusztav polgarmester: Most nem mondta el?

Lakossagi résztvevo: Nem.

Fibidn Gusztav polgirmester: Mondja, hogy odahivott cgy tervezét, hogy csindljon ré egy
tervet, irjak ra, hogy jatszotér, vagy valami, szabalyosan csinaljak meg, tegyenck ki majd téblat,
de tervezzék meg, csindljak meg. Csak ennyit esindltak. Ezek utdn hozott egy 200.000.- Ft-os
vicik, vacak arajanlatot a testiiletnek és nem fogadtak el.

Lakossagi résztvevd: Ez mikor tortént?

Matrahazi Zsuzsanna képviselé: Ez nem régen tortént, valoban van ilyen, valamikor a
nydron. Leszavazta, mert tudniillik arrdl volt sz0, hogy kerttervezit kell odahivni.

Lakessagi résztvevo: Ez a tjépitesz bevonasa?

Mitrahdzi Zsuzsanna képviselé: gy van. Té4jépitész bevondsa kerttervezbvel, oOrids
orszagzaszloval, mas nem deriilt ki ebbdl és ugy gondolta. Ez lett volna az az egyik pont, amit
abbol a 19,5 milliobol kilteni kellett volna. Ugy gondolta, hogy nem és leszavazia.

Lakessagi résztvevo: 200.000.- Ft? Még jo, hogy nem koltitiek rd. Még mindig ott van egy
balesetveszelyes valami, ahol egyszer valami baleset térténik, akkor annak ki lesz a felelése a
falu részerol?
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Valamint, Kévagoorsi Kozos Hivatal gyvintézdje, Danis Orsolya!

Tisztelt Salfold Kizsey I{ulgérmcstcrc,
Kedves Fabian Gusztav Ur!

Targyi Faluhaz fedett torndcara, valamint akadilymentes vizesblokk épitésére sz010 tervezési

feladatra, Hribé Gyula, Tapio-dimenzio kft. Projekt vezeto és kivitelezd keresett meg, hogy Salfild Kizség
EU-s palyazati anyagaban , a konkrét megbizoi elképzeléssel és tartalommal bird un. Miiszaki tartalmat,
éplletfelmeérést s épitési tevékenységer lefedd miliszaki tartalmat, rajzokat készitsiik el, az altala készitett
koltségveteés mellckletekent. Mindkét palvazaton, melyet Salfold Kozsée nynjtott be, exen és a 2. palvazaton
is ( Tetdtcr reszleges bovitcése, feljarati Iépesével) sikert értiink ¢l a Kézség javara, 15-15 Millio forint
értekben.

Salﬁ::ld Faluhdz felujitésara vonatkozo 1. szimi megbizasom szerz6désénck ( 2020.05.05.-én alirtnak )
-megfelelen , a miiszaki tartalmat is meghatirozd Salfold altal megadott programnak megtfelelé

'tmajznkat tchat id6ben leadtuk. A Kivitelezés ezek alapian , az EU-s palyizatnak megfelelden zajlott,

- Tudomasunk szerint . csak a Kivitelezés megkezdése keriilt bejelentésre, az épitési naplat még papiralapon

vezették, tehat még nem ETDR.-en, a salfoldi Kiézseg ligyintézésen kival.Az épites informacionk :-.zarm

nem volt epitési engedelvekoteles, 2

Tervezoi megbizasunk tehat nem volt, sem épitési sem bejelentesi tervdokumentacio készitésére. L4

Valaszom a felvetett feleldsseg -kérdésére a kivetkezd:

- Az ¢pitkezés egyik fazisara sem voll a Kivitelez6vel, valamint veliink tervezdkkel az ETDR feliilete
megosztva, igy scmmilyen hatosdg levelezés, torténésrdl NEM volt ismeretiink, a 2022.11.24.-én tHrtént
telefonos egyeztetésiinkig,

- Nem tudtunk a szomszed feljelentescrol, az azt kivetd hivatalos eljarasrol, levelezésrd] | terepszemlérdl
¢s hatarozatokrol! Ezeket, email-ben : 2022.11.24 -én kaptuk meg eliszir.

Lsd.: mellckletck: 2021.01.13.-1 kitelezési hatarozat, 2021.12.08.-4n abszolvalt atalakitds elfogadasa, és
korlatozas torlése 2022.02.02., illetve: 2022.02.04.-hatarozat korlatozas torlésérdl.



- Az cljarasrd] sem mint vezetd tervezd, sem a kivitelezd nem tudott, és az eltérd milszaki megoldas
megvalositasarol sem volt informacionk. A kivitelezd a Kivitelezés tjra-inditasakor konstatalla ar
atalakitast.

- Tovibbi részleteket is , csak az On altal irt, 2022.12.05.. valamint 2023.02.16.-an ismételt leveléhal
tudtunk meg, igy a mlszaki megoldast magat ¢s annak kaltségeit.

Mindezen tirténések lehetetlenné tették, pontosabban megakaddlvortak, hogy a saf Wik grtommel
adjunk elfogadhatd megoldast, toredék szakertdi dijhol, és mas | a megvaldsultnal

megoldds megadasaval. P
Ezért a felelosség -vallalas atruhazéasat tervezdkre, hatarozottan vissza kell utasitsam.

Ay ertesitésink elmulasztasa, amelyre még a Covid-dllapot kommunikécios akadalyai is nehezen huzhatoak
ra.

A torténések soran deriilhetett volna ki, hogy a szomszédos, védett miiemlék- épiilet réveén, valamint
Salfold historilus teriileteinek megleleliien mtemlék jellegii teriileten vagyunk, igy a beépitések karakterei,
jellege is veédett, ¢és ez kordbbi gyakorlat szerint tiizvédelmi felmeniesekre is lehetoséget adhatott volna.
Mindenesetre kelld iddben, és talin takarékosabb megoldast hozhatott volna az eredeti tervezd és kivitelezo
megkeresése, informdlasa.
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